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Filiera teoretica, profil umanist, toate specializarile; Filiera vocationala - profil artistic, toate specializarile; - profil
sportiv, toate specializarile; - profil pedagogic, specializarile: bibliotecar-documentarist, instructor-animator,
instructor pentru activitafi extragcolare, pedagog scolar; - profil teologic, toate specializarile.

» Toate subiectele sunt obligatorii. Se acord  a 10 puncte din oficiu.
» Timpul de lucru efectiv este de 3 ore.

SUBIECTUL | (30 de puncte)

Cititi, cu atentie, sursele de mai jos:

A. ,Cu toata fidelitatea manifestatd de Alexandru cel Bun aliantei polono-lituaniene, in
momentul in care Vladislav Jagello a ajuns [...] la intelegere cu regele Ungariei, Sigismund de
Luxemburg, [...] situatia Moldovei a inceput sa fie primejduitd. Polonia [...] s-a aratat dispusa la
concesii in favoarea regatului maghiar pe seama Moldovei.

Potrivit prevederilor tratativelor polono-maghiare, desfasurate in cursul anului 1412 la
Lublau [...], regele Ungariei, desi recunostea suzeranitatea Poloniei asupra Moldovei, obtinea din
partea lui Vladislav Jagello ca Moldova sa fie obligata sa ajute cu ostile ei regatul maghiar, in
eventualitatea unui conflict cu turcii. Nerespectarea de catre Alexandru cel Bun a obligatiilor ce i se
impuneau urma sa duca la Tmpartirea Moldovei intre cei doi suverani in zone teritoriale
echivalente. [...] Nepatrticiparea lui Alexandru cel Bun la luptele pe care regele Ungariei le-a purtat
in Tara Roméaneasca impotriva otomanilor I-a facut pe Sigismund de Luxemburg sa ceara la
Congresul de la Luck, din ianuarie 1429, punerea in aplicare a Tratatului de la Lublau, Alexandru
cel Bun sa fie inlaturat de la domnie si Moldova Tmpartita. Pretentiei lui Sigismund [...] i s-a
impotrivit Vladislav lagello [...].” (St. Stefanescu, Istoria medie a Romaniei)

B. ,Sub pretextul ca independenta Romaniei nu era recunoscuta si ca aliatul rus 1i va
reprezenta corect interesele, delegatul roman nu a fost admis la discutiile de la San Stefano din
1878 [...]. Clauzele armistitiului pentru Roménia erau: [...] 1i era recunoscuta independenta; [...]
Rusia relua sudul Basarabiei [...] si Tsi aroga dreptul de tranzit prin teritoriul Romaniei spre
Bulgaria, unde trupele ar fi urmat sa ramana inca doi ani. [...]

Unanimitatea fortelor politice roméanesti in a respinge atat cedarea sudului Basarabiei cat si
tranzitul armatei ruse a creat o acuta tensiune in relatile dintre Bucuresti si Petersburg. Tarul
Alexandru, care ameninfase cu ocuparea farii si dezarmarea armatei romane, a primit raspunsul de
curaj si demnitate al domnitorului Carol I: «armata care s-a luptat la Plevna [...] va putea fi zdrobita,
dar nu va reusi nimeni niciodata sa o dezarmeze». [...] Fostii aliati se indreptau spre o confruntare,
cand schimbarile din contextul international au venit in sprijinul Romaniei. Marile avantaje pe care si
le asigurase Rusia prin Tratatul de la San Stefano ingrijorau Anglia si Austro-Ungaria. Pentru a evita
noi conflicte a fost convocat Congresul de la Berlin, care a revizuit clauzele de la San Stefano.
Romania nu a fost admisa ca stat participant [...].”

(F. Constantiniu, O istorie sincerd a poporului roman)

Pornind de la aceste surse, raspundeti la urmatoarele cerinte:

1. Numiii lupta la care a participat armata romana, precizata in sursa B. 2 puncte
2. Precizati secolul la care se refera sursa A. 2 puncte
3. Mentionati cate un domnitor din spatiul roméanesc precizat in sursa A, respectiv in sursa B.
6 puncte
4. Scrieti, pe foaia de examen, litera corespunzatoare sursei care sustine ca puterile vecine
obligau statul roméan sa participe la eventualele conflicte cu otomanii. 3 puncte
5. Scrietj, din sursa B, doua informatji care se afla intr-o relatie cauza-efect, precizand rolul fiecareia
dintre aceste informatii (cauzéa, respectiv efect). 7 puncte
6. Prezentati doud actiuni diplomatice prin care spatiul romanesc se implica in relatiile
internationale din secolele al XVI-lea - al XVIII-lea. 6 puncte

7. Mentionati o caracteristica a politicii desfasurate de Romania in relatiile internationale din a
doua jumatate a secolului al XIX-lea ca urmare a evenimentelor descrise in sursa B.
4 puncte
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SUBIECTUL al ll-lea (30 de puncte)

Cititi, cu atentie, sursa de mai jos:

~Proiectul unui armistitiu, Intocmit de oficialitatile sovietice, a fost comunicat guvernelor
american si britanic la 31 august 1944. [...] La insistentele americane si britanice [...] s-a consimtit
la crearea unei Comisii Aliate de Control pentru Romania, care sa cuprinda reprezentan{i ai
Statelor Unite si Marii Britanii [...].

Delegatia romana de la Moscova, condusa de Lucretiu Patragcanu, a primit proiectul la 10
septembrie si a facut eforturi intense pentru a-i modera termenii. S-a dorit [...] sa se stabileasca
termene precise pentru perioada ocupatiei sovietice, autoritatilor romane sa li se acorde mai multa
libertate in ceea ce priveste administratia interna, indeosebi in probleme de siguranta si politie, si
sa se obtina angajamentul Aliatilor ca intreaga Transilvanie va reveni Romaniei.

Armistitiul a fost semnat in noaptea de 12 spre 13 septembrie 1944 [...]. Cerea guvernului
roman sa se angajeze in efortul de razboi aliat cu cel putin douasprezece divizii de infanterie
echipate complet, sa permita deplasarea liberd a Armatei Rogii pe teritoriul sau si sa sprijine
financiar si logistic operatiile militare ale Aliatilor impotriva Germaniei si Ungariei. Romania Tsi
asuma, de asemenea, povara de a plati despagubiri care se ridicau la 300 milioane de dolari catre
Uniunea Sovietica pentru pierderile cauzate in operatiile militare de pe teritoriul acesteia si sa
Thapoieze toate bunurile luate de pe teritoriul €i [...].

Delegatia roméana a parasit Moscova cu sentimentul ca, avand in vedere situatia de
ansamblu, tara lor scapase usor. Dar, in tard, liderii partidelor politice democratice erau profund
ingrijorati de modul in care autoritatile sovietice vor interpreta si vor pune in practica termenii
armistitiului.”

(M.Barbulescu, D.Deletant, K.Hitchins, $.Papacostea, P.Teodor, Istoria Romaniei)

Pornind de la aceasta sursa, raspundeti la urmatoarele cerinte:

1. Numiti un stat impotriva caruia continua razboiul, precizat in sursa data. 2 puncte

2. Precizati, pe baza sursei date, o informatie referitoare la Comisia Aliata de Control pentru
Romania. 2 puncte

3. Mentionati conducatorul delegatiei romane la Moscova si anul semnarii armistitiului cu Aliatii, la
care se refera sursa data. 6 puncte

4. Mentionati, din sursa data, doua informatii referitoare la obiectivele delegatiei Romaniei
exprimate anterior semnarii armistitiului. 6 puncte

5. Formulati, pe baza sursei date, un punct de vedere referitor la obligatiile care-i revin Romaniei
prin armistitiul semnat la Moscova, sustinandu-I cu doua informatii selectate din sursa.
10 puncte
6. Argumentati, printr-un fapt istoric relevant, afirmatia conform careia in a doua jumatate a
secolului al XX-lea In Roménia sunt utilizate practici politice totalitare. (Se puncteaza
prezentarea unui fapt istoric relevant si utilizarea conectorilor care exprima cauzalitatea i
concluzia.) 4 puncte

SUBIECTUL al lll-lea (30 de puncte)
Elaborati, in aproximativ doud pagini, un eseu despre stat si politicd in spatiul romanesc in
secolele al XIX-lea — al XX-lea, avand in vedere:

- mentionarea a doud proiecte politice referitoare la statul roméan modern elaborate in secolul
al XIX-lea;

- precizarea unei cauze a adoptarii constitutiei din a doua jumatate a secolului al XIX-lea si
mentionarea a doua trasaturi ale acestei constitutii;

- prezentarea unei caracteristici a unei constitutii adoptate in Roméania Mare;

- formularea unui punct de vedere referitor la rolul constitutiei in constructia democratiei
postdecembriste din Romania, in a doua jumatate a secolului al XX-lea si sustinerea
acestuia printr-un argument istoric.

Nota! Se puncteaza si utilizarea limbajului istoric adecvat , structurarea prezentarii, evidentierea
relatiei cauza-efect, elaborarea argumentului istoric  (prezentarea unui fapt istoric relevant si
utilizarea conectorilor care exprima cauzalitatea si concluzia), respectarea succesiunii
cronologice/logice a faptelor istorice si incadrarea eseului in limita de spatiu precizata.
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